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FRAN SJALVBEVARELSEDRIFTENS DOMINANS TILL INTELLEKTUALITETENS
TILLTAGANDE UTTRYCK I KONST, VETENSKAP OCH HUMANITET

Den aktenskapliga lyckan degenererar i takt med utvecklingen av den masku-
lina polen i kvinnan och den feminina polen i mannen. Samtidigt vixer beho-
vet av att forska i sanningen om livet och manifestera sin vixande intellektu-

_ alitet i humanitetens tjanst och som konstnér och utévare inom vetenskapen.
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Mandag

LivETs BOG, DEL 3

ST. 647 Realiteter som visar att jordelivskretsloppet fortsdtter. "Fortplantningsvdsen”

och "skaparvisen” och dessas "mellanstadier”. Det sexuella poltillstandet och

foreteelser som inte ldter sig dndras genom ” forforelse” eller “uppfostran”
Ett jordelivs kretslopp har har passerat revy infoér vara blickar. De fyra arstider-
na har utvecklat sig framfor oss. Vi har sett ett fysiskt jordeliv bérja som ett
vasen i groddtillstand. Vi har sett det vaxa fram till kulmination och blomstring.
Och vi har sett det degenerera, vissna och do. I vart dagliga liv skapar denna syn
djupt vemod hos manga. De vet &nnu inte, att inget kretslopp kan existera utan
att vara ett led eller en enskild “spiral” i ett “spiralkretslopp”. Trots att visendena
standigt som faktum upplever uppfyllelsen av det gudomliga budet: ”Sa ldnge
jorden bestar skall hdrefter sadd och skérd, kéld och virme, sommar och vinter,
dag och natt aldrig upphéra”, sa ar de dock inte sdkra pa att detta bud galler
sjalva det levande vasendets medvetande. De kan alls inte forsta att &ven detta
medvetande omojligt kan existera utan att vara ett "spiralkretslopp”. Och med
denna sin brist pa vetande, tro och tillit till den gudomliga Férsynens karleksful-
la bud ser de den fysiska doden eller ett kretslopps avslutning som liktydigt med
ett upphoérande for evigt av vasendets existens. Och hopplésheten och darmed
sorgen och vemodet ar darfér de harskande faktorerna i jordméanniskans
begravningstraditioner.

Men varfor skulle da inte kretsloppets fyra grundprinciper eller "arstider”
folja det gudomliga budet lika sdkert och orubbligt i jordelivskretsloppet som de
osvikligt foljer det i arskretsloppet? —

Finns det da ingenting i var just genomgangna upplevelse av jordelivs-
kretsloppets ”arstider” som kan visa oss, att det har finns "vaxter” eller "trad”
som, &ven om de ar bladlésa och till synes déda, dock kan 6verleva vintern och
uppenbara ett nytt flode av medvetande, framtrada i form av en ny vars prakt-
fulla tradkronor, blomsterkolorit och fagelsang? — Jo, genom en hogre form av
iakttagande kunde vi absolut inte undga att upptacka vissa foreteelser som
otvetydigt visade, att jordelivskretsloppets deltagare ocksa var deltagare i andra
kretslopp. Vi sdg sdlunda de tvd visenskategorier, av vilka den ena representera-
des av dem som lever i “férdldraglddjen” och den andra av dem som lever i "ska-
parglddjen”. Och samtidigt dr det naturligtvis ett faktum att det finns en stor
skara, ja, det stora flertalet, som lever i mellan- eller évergangsstadier mellan
dessa tva kategorier, det vill sdga véisen som delvis njuter av “férdldragldidjen’,
dven om de inte precis har en hel barnaskara, utan bara ett eller tva barn, samti-
digt som de ocksad njuter av “skaparglddjen”, dven om de dinnu inte blivit specialis-
ter i de stora manifestationerna eller genialiteterna. For fullstéindighetens skull
ndmner vi hdr, att det givetvis ocksad finns vdsen som varken har barn eller i
ndmnuvdrd grad har skapat ndgot, utan som ndrmast lever en vagabonderande
snylttillvaro pa samhdillet som bedragare, tiggare eller "kroniskt arbetslésa”, det
vill séiga sadana som finner varje forevdndning for att undvika verkligt nyttigt
arbete mycket kcdirkommen.

Varfor ar d& inte alla jordménniskor i jordelivskretsloppet lika? — Att de
upptrdder i de hdr ndmnda “fortplantningstyperna” och “skapartyperna” samt i all
synnerhet som mellan- eller "dvergangstyper” mellan dessa tvad, detta dr ett fak-
tum som inte kan rubbas, ett faktum som blir desto pdtagligare eftersom dessa



vdsen dr for intellektuella for att kunna kédnna sig helt lyckliga blott och bart
genom “férdldraglddje” och for primitiva for att kunna fa ett rikt medvetenhetsliv
enbart genom osjdlvisk “skaparglddje”. Deras sexuella poltillstand dr alltjcimt
sdadant, att deras kén pendlar mellan “fortplantningstypen” och “skapartypen’.
Tidvis dr de mycket lyckligt 6desbundna i den djuriska férclskelsens traditioner,
och tidvis sténar de tungt under efterverkningarna ddrav och lovprisar, hoppas pd
och tringtar efter de tillvaroformer som dr frigjorda ddrifran och som ligger bortom
den fysiska fortplantningsprocessen. Sjdlvfallet cir det inte bland dessa vdsen
man finner den verkligt stora barnaskaran och inte heller den odvertrdiffade genia-
liske intellektuelle skaparen, t. ex. en "Kristus”.

Da den jordiska mdinsklighetens framtréidande kulturpersoner ndstan alla,
mer eller mindre, hor till den hdr beskrivna, i sexuellt hdinseende pendelsvdngan-
de typen, dr det inte sa egendomligt att den i dktenskapligt och fortplantnings-
mdssigt avseende inte representerar det kulminerande, frodiga djuriska fortplant-
ningslivet, och a andra sidan inte heller representerar en vdrld av dverflédande
genialisk, intellektuell samhdllsharmoni eller administration. Denna mdnsklighets
mentalitet dr splittrad, savdl i moral som i politik och samhdllsordning. Allt dir hdr
ett mellanting mellan tva stadier: “slédiktets fortplantning” och “genialiskt skapan-
de”. Och detta mellanting dter dir kollisioner mellan de sexuella och ddrmed men-
tala "pendelsvdngningarna” Kollisionerna dr detsamma som krig i alla former och
alla faser. Zonen dir "de olyckliga dktenskapens zon” och kan med rditta dven
kallas “de icke fdrdiga skapartalangernas zon”.

Jordméanskligheten bestar salunda i realiteten av ofardiga vasen. Men da
naturen aldrig i nagot fall later nagonting framtrada som ofardigt utan att det
samtidigt befinner sig pa vag mot det fardiga tillstandet, sa finns det inte nagon
som helst anledning att se pa den jordiska manniskan som ett slutgiltigt fardigt
vasen. Ser vi pa vdsendena inbérdes, sd framtrdder somliga som mer férdiga och
andra som mindre fdrdiga. Varfor skall d4 nagra vasen fodas mindre fardiga an
andra? —

Att det inte dr den fysiska dldern som hdr dr avgdrande ser man tydligt vid
ndrmare studium, i det att dessa icke fdrdiga visen inte nar fram till att bli férdi-
ga i sitt pagdende jordeliv, och ingen kan hinna ifatt nagon annan. De kan natur-
ligtvis t. ex. ldra sig ett och samma hantverk eller hinna upp varandra i veten-
skapliga studier och fa samma examensbevis eller betyg, men detta dr inte ndgon
verklig intellektualitet, utan baserar sig bara pad intelligensmdissig tréining eller
6vning och betyder inte att dessa vdisen blivit likstdllda i kosmisk fullkomlighet.
De befinner sig alltjéiimt lika langt fran varandra i det verkliga “fortplantningssta-
diet” eller "intellektuella skaparstadiet”. Det dr salunda tydligt att det hdir inte alls
dr fraga om vanlig intelligens eller trcining, utan helt enkelt om detta: att visende-
na i sitt materiella “jordelivskretslopp” framtrdder i ett hdgre kretslopp, som en-
dast kan passeras eller tillryggaldggas genom en hel kedja av "jordelivskretslopp”.
Vésendenas utvecklingsstandard dr alltsa avhéingig av detta “hégre kretslopp”,
vare sig den later vésendet framtrdida som pygmé i djungeln eller som professor
vid en kulturstats universitet. De skilda intellektualitetsnivder som dessa tvd
medvetandeformer representerar dr helt och hdllet stadier i detta "hégre kretslopp”
och ldter sig inte fordindras genom uppfostran. Pygmén kan inte i sitt nuvarande
jordeliv hinna ifatt kulturvdsendenas frdmsta representanter i verklig intellektuali-
tet, hur mycket han dn tréinar sig och hur god uppfostran detta jordeliv én ma
skénka honom.

Men liksom pygmén i sitt nuvarande jordeliv inte kan bli nagot hégintellek-
tuellt védisen, varken genom uppfostran eller tréining, sa kan inte heller ett starkt
maskulint eller feminint fortplantningsvdsen genom uppfostran fas att dndra
sexuell polinstdllning i sitt nuvarande jordeliv. Naturligtvis kan polinstdllningen
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inte heller férdindras genom “férférelse”. Ett visen kan endast “forforas” i realite-
ter som hér hemma i “jordelivskretsloppet” men inte i realiteter som har sin rot i
“det kosmiska spiralkretsloppet” sjclvt. En ung maskulin man kan “férféra” en
motsvarande ung feminin kvinna till samlag eller en sd kallad "naturlig” sexuell
akt, emedan denna “férférelse” dir en utlésning av badas naturliga kroppsliga
krav, dr ett naturligt behov fér deras absolut sunda vdlbefinnande. Men samme
maskuline man skulle svarligen kunna “forféra” en kvinna, vars maskulina pol dr
den bestimmande i hennes visen. Hennes sexuella tankar eller kroppsliga krav
dr av annan natur dn den feminina kvinnans och kan inte fa utlbsning genom den
“naturliga” akten. Skulle det verkligen lyckas mannen att fa henne att ga med pd
samlag, sa skulle det absolut sunda viilbefinnande som en sdadan akt bér ge
parterna, helt utebli fér hennes del. Det dir en parning mellan ett “fortplantnings-
vdsen” och ett "ickefortplantningsvdisen”. Ett dktenskap som enbart baserar sig pd
ett sadant férhallande dr inte nagot dktenskap. Det dr en abnormitet. Och trots
“forférelsen” cir kvinnan alltjéimt i sitt innersta vdsen ett “ickefortplantningsvdsen”,
alldeles oberoende av om “férférelsen” fick féljder som gjorde henne till mor. Hen-
nes femininitet blir visserligen férstdrkt, men detta beror ingalunda pa nagon
kosmisk vdsensfordndring i hennes medvetande, utan enbart pa den forstéirkta
funktion hos modersorganen som varje befruktning dastadkommer till avkommans
beskydd, och dr endast tillféillig. Skillnaden mellan henne och en feminin kvinna
dr sdlunda inte en skillnad som kan upphdvas genom “forférelse”. Den dir en
skillnad mellan tva olika stadier inom ett kretslopp som dir hégre én “jordelivs-
kretsloppet”, och det dr ddrfér som den inte kan upphdvas inom detta
sistndmnda.

Naturligtvis intrciffar samma féreteelse, fastéin i omvdnd ordning, om en
mycket feminin kvinna dktar en man, vars feminina pol dr den allt dominerande i
hans medvetande. Att en sdadan man, dven om han rdkar bli far, inte forcindras ett
dugg, utdver detta att han fatt det dktenskapliga tillstandet dnnu mer utlevt eller
passerat, detta dr ocksa ett orubbligt faktum. Ett liknande kontaktlést tillstand
uppstar, om en starkt maskulint polinriktad man skulle falla fér en starkt feminint
polinriktad mans “férforelse” och ga med pa en utlésning. Hos den sistndmnde dr
utlésningen en betingelse fér det sunda vdilbefinnandet, hos den férstndmnde
uteblir vilbefinnandet helt — bortsett fran reaktionen av sjdlva sddesuttémningen.
Ja, akten skulle i hans medvetande till och med skapa leda och avsky mot “forfo-
raren”. Och han skulle efter denna erfarenhet vara dnnu mera maskulint instdlld
och kvinnobegdrande i sitt sexuella krav dn han tidigare varit. Forférelsen” kan
sdlunda inte heller héir omskapa visendet. Om denne “férférde” man inte reagera-
de just som vi hdr beskrivit, utan mer eller mindre kéinde vdlbefinnande vid den
sa kallade “onaturliga” akten, skulle detta ju bara avsldja att hans egen feminina
polinriktning redan tagit sin bérjan. Han dr redan inne pd det andra vdsendets
artomrade. Hans yttre maskulina framtrddande dr da i realiteten endast kropps-
ligt. Mentalt sett tillhdér han redan medvetet eller omedvetet den andre mannens
sexuella omrade.

Att somliga av dessa vdsen férsoker délja detta sitt tillstand genom att
foérespegla sig sjdlva och andra att det enbart dr for pengarnas skull som de
inldter sig pa den andre mannens sexuella omrdde, detta dr fér den utvecklade
forskaren endast en ytterligare bekrdiftelse pa att de for ldinge sedan har ldmnat
den ultramaskulina polinstdllningen. Man har dnnu aldrig sett att nagot visen
speciellt gillar att befinna sig pa en levnadsbana som det med hela sin sjdl kéinner
avsky fér och upplever som ett "helvete”. Och det har dnnu aldrig varit nagon
allmdin regel att prostitutionens utévare med all kraft kéimpar och arbetar for att
befria sig eller komma bort fran sitt abnorma levnadssditt. Tvdirtom saknas hos
sadana vdsen helt de hemska sjdlskval och olyckliga sinnestillstand som de



faktiskt skulle befinna sig i, ifall de mentalt och kroppsligt vore ultramaskulint
eller ultrafeminint polinriktade och endast av tvingande omstédndigheter, fér livs-
uppehdillets skull, madste leva i ett mot en sadan medvetande- och kroppsinstdll-
ning stridande tillstand. De trivs i regel utmdrkt. Och det dr denna franvaro av
sjdlskval som gér det till ett faktum, att detta deras levnadssditt — bortsett fran att
det naturligtvis dr bedrdgeri — i realiteten dr ett kamouflage for deras fran den
ultramaskulina eller ultrafeminina polinstdllningen avvikande tillstand. Deras
medvetande representerar féreteelser som man varken kan vdnja sig vid eller kan
vdnja sig av med under ett enda jordeliv. Deras blandade polinstdlining represen-
terar ett steg eller stadium i ett hégre kretslopp cin jordelivskretsloppet.

ST. 1044 Varfor rikneformdgan borjade bli aktuell for visendet. "Underhdllningsbegdret”

eller den konstndrliga sidan hos visendet uppstdr
Och harmed har vi fatt en mycket méarklig och orubblig bekraftelse pa de kos-
miska analysernas identitet med den absoluta sanningen. Ty fér den utvecklade
sanningssékaren kan det endast vara en bekrdiftelse pa de kosmiska analysernas
identitet med denna sanning, ndr ett system — som visserligen dr skapat av
mdnniskor, men inte alls i avsikt att vara uttryck foér livets hdgsta kosmiska analy-
ser eller vdrldsbilden — dock inte har kunnat undga att just bli ett levande uttryck
for eller identiskt med dessa analyser. Att denna dverensstéimmelse mellan livets
kosmiska analyser och talsystemets struktur inte kan vara “slumpartad”, utan
tudirtom dr uttryck fér en inre orubblig samhdérighet, detta dr vad talsystemets
tillkomst bekrdftar for oss. Hur kom da talsystemet till? — Ja, ar det inte pa det
viset, att jordmé&nniskan redan pa ett tidigt stadium boérjade kdnna det mer och
mer nodvandigt eller livsviktigt att i det dagliga livet kunna ge uttryck at tingen
eller foreteelserna i form av "antal”? — Efter hand som hennes tankeférmadga
vixte, blev hennes liv alltmer komplicerat. Hon fick fler och fler detaljer att rékna
med. Sa ldnge vdsendet dnnu var ett primitivt djur, var livet sa enkelt och natur-
ligt, att instinkten ndgorlunda kunde klara de fa féreteelser som det var nédvdn-
digt for vdsendet att vara orienterad i. Djuret tar sin féda ddr den finns. Det
behdéver inte betala med ndgra pengar eller bytesvaror. Det skall inte "handla” Att
hdlla reda pa maken eller makan och avkomman var inte heller sa krdvande att
en férmaga att “rdkna” var nédvdndig, eftersom de naturliga drifterna i form av
fordldra- och maktprincipen nog kunde reglera denna sida av vdsendets framtrd-
dande. Aven ndr det gdllde viinskap och fiendskap var instinkten den stora regu-
latorn. Det var alltsa férst ndr visendet genom utvecklingen nddde fram till det
stadium ddr det verkliga tdnkandet bérjade, som livet blev mera komplicerat. Da
bérjade ting eller detaljer framtrdda som var skapade av denna tankeférmdga och
som ddrfér inte helt omedelbart kunde férstdas med hjdlp av blotta instinkten.
Dessa ting var skapade av en begynnande intelligensférmdga och maste ddrfor
analyseras av intelligens. Och ju mer utvecklad tankeférmdgan blev, desto flera
sadana foreteelser blev den i stand att skapa. Och slutligen blev det ett levande,
dagsmedvetet fdlt i visendets medvetande, ddr detaljerna inte var de ursprungli-
ga sjdlvbevarelsebegdiren, utan i stdllet alltmer "underhdllningsbegdr”. Det dr
dessa “underhdllningsbegdr” som efter hand blivit till det som vi i dag bendmner
“konst” och "vetenskap”.

ST. 1045 Den konstndrliga sidan hos visendet blir till sjdlvbevarelsedrift.

Rdkneformdgan dr en av denna sjilvbevarelsedrifts forsta konstarter
De ovanndmnda begdiren dr i dag sa utvecklade, att de nu blivit till verkliga,
naturnédvdndiga led i sjdlvbevarelsedriften hos begdirens upphov. Detta vill alltsa
sdga, att dessa inte kan undvara den glddje och lust som begdren skéinker sina
sanna utévare, dven om de skulle kunna tjéina sitt uppehdille med andra syssel-
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sdttningar. Tar man ifran dem denna form av manifestation och livsupplevelse,
ddédar man deras livslust. Da tynar de bort liksom plantor i oldmplig jordman.
Detta dr nagot att téinka pa for de myndigheter som har med férdelningen av
arbetet att skaffa. Och hdir ser vi skillnaden mellan médinniska och djur. Medan
djuret egentligen inte krdiver ndagot annat for sin livslust én fédan och dktenskaps-
partnern, har kraven pd dessa tvad féreteelser degenererat eller tréingts i bakgrun-
den hos mdnniskan, i samma man som de nya intressena — som dr ovidkomman-
de for de ndmnda tva féreteelserna — nu blivit till dominerande livslust och ddrmed
till sjdlvbevarelsedrift hos individen. Vi kan inte hdir komma néirmare in pa detta
problem, blott ndimna att “rdikningen” dr en av de férsta konstarterna hos denna
pa téinkandet baserade sjdlvbevarelsedrift. Och givetvis har den, liksom alla
andra stora och ddla egenskaper, kommit till endast graduvis.

ST. 1046 Vid djurets grins for vad det klart kan skilja dt i frdga om antal

Genom instinkt eller automatfunktion kan védsendet redan som djur klart urskilja
och uppfatta sig sjcdlvt. Man madste ddrfér sdga att det kan uppfatta “ett”. Ddrutd-
ver kan det urskilja och uppfatta sin make eller maka, vilket dd betyder att det
uppfattar begreppet “tva”. Da det dven kdnner skillnad pa sin make eller maka
och ett fradmmande vdsen, kan det alltsa férnimma begreppet “tre”. Da det dessut-
om till en viss grad kan skilja mellan sin egen avkomma och frdmmande avkom-
ma, kan det delvis uppfatta begreppet “fyra”. Och héir har vi i stort sett kommit till
grdnsen for vad djuren kan prestera ndr det gdller att bedéma antal. Och detta ar
ocksa i verkligheten just s4 mycket som de har bruk for i sin sjdlvbevarelsedrift.
Sjalvfallet kan de inte ge uttryck at denna sin formaga i siffror eller tal. En
sadan formaga skulle de ju inte heller ha nagot sarskilt bruk for i sin sjalvbeva-
relsedrift. Det ar forst nar vasendets "underhallningsbegér” eller konstnarliga
sida blivit till sjalvbevarelsedrift, som formagan att uttrycka sin uppfattning eller
féornimmelse av mangfald, genom den findefiniering som talsystemet ger méjlig-
het till, blivit verklighet. Den konstnérliga sidan hos vasendet ar just i sig sjalv
blott en utvidgad férmaga att uppenbara eller meddela sig. All konst har skapats
eller blivit till av meddelelsebegar. Man kénner av en eller annan orsak gladje i
att skapa tingen och darigenom fa sina tankar manifesterade i materia.

ST. 1047 Jordmdnniskans utveckling av siffersprdket har uppndtt fullkomligheten. Hennes
utveckling av bokstavsspriket skall efterhand nd samma fullkomlighet. Denna
fullkomlighet dr livets kosmiska analyser

Manifesterade tankar eller idéer kan endast vara detsamma som meddelanden,

oberoende av om vi kallar ett sidant meddelande "skrift” eller "tal” eller om vi

betecknar det som "maleri” eller "skulptur”. Det blev sdledes en stérre och stérre

livsbetingelse for vidsendet att kunna meddela sig med meduvdsendena och ge
uttryck for sitt innersta vdsen, sitt eget liv. Och det dr denna utveckling av medde-
lelseférmdgan som skall kulminera i den hdir i "Livets Bog” beskrivna fullkomliga
manifestationen eller ndstakdrleken. Men innan den kan nd denna kulmination,
mdste visendet, medvetet eller omedvetet, vara i besittning av alla de erfarenhet-
er som kan avldgsna all ovilja eller allt motstdnd mot objektet fér denna kdirlek, sa

att det kommer i kontakt med de lagar pa vilka hela vdrldsalltet dr baserat. Vd-

sendet mdste, medvetet eller omedvetet, vara ett med dessa lagar, vilket dr det-

samma som att vara ett med Gudomen, med andra ord framtrdida som "Guds
avbild”. Och saval bokstavsspraket som sifferspraket hor i verkligheten till de
aldsta foreteelserna pa det konstnérliga omradet hos vasendet. Och som vi sett
har ménniskans utveckling av sifferspraket redan uppnatt denna fulldndade
standard, dar spraket ar ett med varldslagarna, ett med Gudomen. Det dr sam-
ma fullindning som nu efter hand ocksa skall géra sig gdillande i tal- och bok-



stavssprdket. Som vi vet genom "Livets Bogs” kosmiska analyser, kan alltsd dven
detta sprak ge uttryck at vdrldsalltets struktur, lagar och principer, kulminerande
i det hégsta och fullkomligaste facit som éver huvud kan finnas till, ndmligen det
som visar sig vara Guds egen syn pa tillvaron och som uttrycks i orden “allt dir
mycket gott”.



Tisdag

Li1vETSs BOG, DEL 4

ST. 1146 Den jordiska mdnniskans konstndrliga intressesfdr ligger utanfor det

dktenskapliga omrddet och verkar ddrfor underminerande pd detta
Jordmdinniskan framtrdder alltsa med tva sexuella naturer i sin mentalitet och
organism. Hon dr inte ldingre ett viisen som enbart dir “enpoligt”. Hon kéinner ocksd
sympati fér vdsen som inte hoér till “det motsatta kénet”, ja, hon har till och med i
utomordentligt stor utstrdickning intressen som inte alls ligger inom det rent cikten-
skapliga omrddet, alltsa det omrdde som enbart har till uppgift att vdrna, beskyd-
da och glddja dktenskapspartnern och avkomman. Hon har sdledes i stor ut-
stréickning “konstndrliga intressen”. Allt som férekommer under begreppet "konst”,
och hit hor i sjéilva verket ocksa “vetenskap”, har ingenting alls med make- eller
dktenskapsprincipen att géra, utan verkar tuéirtom underminerande pa denna. Ar
det inte just sd, att dessa intressen hos den ena parten i diktenskapet mycket ofta
skapar svartsjuka eller jalusi hos den andra parten? Handlar det inte i mdnga fall
om att den ena parten férsummar den andra parten i diktenskapet pa grund av
sina konstndrliga intressen? Gar inte dessa intressen hos den store konstndiren
eller vetenskapsmannen fére allt annat? I motsatt fall blir detta vdsen aldrig
nagonsin ett geni. Bara pa det fdlt dér man kan skénka det visentliga av sitt liv,
sitt intresse och sin energi kan man bli geni. Det betyder naturligtvis inte att det
inte finns gifta genier, men man ska inte tro att ett sdadant dktenskap kan vara
lyckligt, om den andra parten uteslutande dir ett véisen som till hundra procent
fordrar sin dktenskapliga rdtt. Ett sadant véisen kommer att motarbeta sin makes
geni och tyrannisera och underminera det pa alla tinkbara scitt. Bara ett védisen
som sjdlvt har utvecklats ddrhdn att det ivrigt odlar konstndrliga intressen, och
ddirfér ocksa sjéilut medvetandemdissigt befinner sig ett bra stycke utanfér det rent
dktenskapliga omradet, kan férsta sin dktenskapspartner, varigenom dktenska-
pet kan bli ndagorlunda drdigligt mellan parterna.

ST. 1147 Jordmdnniskans konstndrliga och vetenskapliga intressen dr en odkta "sidomake”, som
kan hdllas vid liv enbart pa bekostnad av den dktenskapliga energin och dirfor gor
visendet till en degenererad dkta make eller maka, men till en "storre mdnniska”

De vetenskapliga och konstndrliga intressena dr sdledes ndagot som inte dr speci-

ellt "djuriskt” — de utgér tvdrtom ndgot som dr speciellt "mdéinskligt”. Viisendet

kommer alltsa under sin utveckling till en punkt da det bérjar “fria” till och férena
sig med dessa intressen, som ddrigenom blir ett slags ocikta “sidomake”. Det dr
sjdlvklart att ett sdadant odikta “sidodiktenskap” inte kan undgad att stdlla krav pa
sin upphovsman. Och dad det sa smaningom blir ett livsvillkor for konstndiren eller
vetenskapsmannen att uppfylla dessa krav, kan han omdjligt bli lycklig eller
uppleva normal livsglddje eller livslust om han inte uppfyller dem. Men da detta
omdjligt kan ske utan att utveckla energi eller livskraft, kan kraven alltsd inte
uppfyllas utan att sadan energi eller livskraft i motsvarande grad gar foérlorad for
uppfyllandet av det diktenskapliga kravet. Eftersom det fullkomliga diktenskapliga
kravet uteslutande mdste vara att den ena partnern ger sig sjdlv till hundra pro-
cent dt den andra partnern i diktenskapet, kan detta vdisen omdjligt uppfylla ett
hundraprocentigt fullkomligt diktenskap ndr en del av dess livslust enbart kan
manifesteras genom att dess konstndrliga eller vetenskapliga intressen uppfylls.

Den store konstndren, den store vetenskapsmannen, det stora geniet dr alltsd i

dktenskapligt hédinseende, det vill séiga i den djuriska parnings- eller makeprinci-
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pen, ett mycket starkt degenererat visen. Men dad verkligt ddel konst eller veten-
skap i absolut mening endast kan existera som ett direkt kollektivt eller gemen-
samt gott inom mdnskligheten, med andra ord till sist endast kan vara uttryck for
eller identiskt med “kdrlek till ndistan” och ddrmed vara uppfyllelsen av lagen fér
tillvaron, dr geniet eller konstndiren, om dn en degenererad cdkta make, dock en
“stérre mdnniska”. Detta sista gdller naturligtvis bara inom hans genis omrdde. Pa
andra mentala omraden kan han ju fortfarande vara ett hégst ofullkomligt véisen,
ja, kanske till och med ibland sta pad grdnsen till det amoraliska. Men hdr skall de
toérnar eller bittra erfarenheter som det amoraliska oundvikligen skapar fér visen-
det sa smaningom féréidla det och féra upp dess moraliska sida i niva med den
moral som det redan kunnat utveckla inom sitt geniala konstndrliga kunnande.

ST. 1148 Var man finner de fullkomliga dktenskapen och dirmed uppfyllelsen

av det gudomliga budet: "Var fruktsamma och foroka er och uppfyll jorden”
Da det begynnande intellektuella visendet, konstndren, vetenskapsmannen eller
geniet sdledes dr ett degenererat véisen pa det dktenskapliga omrddet, dr det inte
inom dessa vdsens krets som vi finner de stralande och lyckliga dktenskapen
med manga friska och livskraftiga barn. Nej, da mdste vi tillbaka till de visen for
vilka de konstndrliga intressena dnnu dr av mycket underordnad natur, ja, dnnu i
hég grad dr helt obegripliga och sdledes dinnu inte i ndmnuvdird grad kolliderar med
deras dktenskapliga intressen. Vi mdste tillbaka till de vdsen, for vilka dkten-
skapspartnern och avkomman till hundra procent upptar intresset och fér vilka det
ddrfér inte finns ndgot annat i tillvaron som pa ett ndmnudrt sdtt kan framkalla
deras intresse. Ddir tillvaron enbart betyder diktenskap, hem och barn och ddr alla
andra intressen bara rir sig om att dga pengar, en solid livsstdllning eller ett
vdlavlénat arbete for att déirigenom kunna garantera sig sjéilv den hégsta lycka
som det dktenskapliga samlivet innebdr fér en, ddr finner vi naturligtvis den
fullkomliga dktenskapliga zonen. Ddir férekommer de livslanga och verkligt lyckli-
ga och barnrika dktenskapen. Ddr kulminerar uppfyllelsen av Skaparens ord. till
Adam och Eva: ”Var fruktsamma och féréka er och uppfyll jorden.”

ST. 1149 Det hundraprocentigt dktenskapliga visendet kan uppfylla Skaparens bud om att

foroka manniskorna, men det kan omdajligt uppfylla hans bud om att "ligga

jorden under sig”. Detta kan endast uppfyllas av helt andra visen
Men den allsmdktiga Gudomen pdbjéd Adam och Eva ndgot mer dn detta att "vara
fruktsamma och féréka sig”. Den gudomliga viljan och meningen med jorden var
inte enbart att fa den uppfylld med jordmdnniskor, utan dven att dessa vésen
skulle ”ldgga jorden under sig”. Men denna del av den gudomliga pdbudet, det vill
sdga det geniala skapandet eller kunnandet, kan dessa hundraprocentigt cikten-
skapligt instdllda visen inte uppfylla. Hdir blir det sdledes ett faktum att det dr
dessa vdsens uppgift att “féréka” eller "mdngfaldiga” jordmdnniskorna, medan
det behdévs andra viisen for att ”ldigga jorden under sig”. Dessa andra véisen
maste alltsa i lika hég grad ha till sitt hundraprocentiga huvudintresse att "ldgga
jorden under sig” som de férstndmnda har familjelivet eller de dktenskapliga
foreteelserna till huvudintresse.

ST. 1150 Vad dir "konst”?

For att “féréka” eller mangfaldiga jordmdinniskorna madste det finnas parningsliv,
det vill sdga familjeliv. Men fér att "ldgga jorden under sig” dr det nédvdindigt med
“konst”. Vad dr da "konst”? “Konst” dr formdgan att inkarnera “hégintellektuali-
tet” i materien. "Hégintellektualitet” i sin tur dr en kombination av mental materia
eller energi, i vilken bland annat intelligens och kdinsla befinner sig i jéiimvikt eller
balans, och tack vare denna medvetandemdssiga jimuvikt eller balans dr varje
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slags utlésning av hetsighet eller vredesutbrott en fullstdindig omdjlighet. En
sadan balanserad kombination av kraften eller energin bakom viljan kan endast
leda till fullkomlig skapelse eller manifestation. Det som gdr en manifestation eller
skapelse ofullkomlig dir uteslutande en olycklig kombination av dessa energier
bakom viljeféringen. Om det dir for mycket “kéinsla” i férhdallande till "intelligens”,
blir skapelseprocessen eller manifestationen i sin hégsta form ologisk, och precis
detsamma blir fallet om det dr fér mycket intelligens i foérhdllande till kcinslan
bakom viljan. Bakom varje skapelse eller manifestation mdste det forst utldésas ett
begdir efter att vilja denna manifestation eller skapelse. Men detta begdir leds
enbart i kraft av viljan. Denna dter dr, for jordmdnniskans vidkommande, den
mobiliserade kombinationen av de tvda medvetandenergierna “kdnsla” och “intelli-
gens”. Och denna kombination kan som sagt framtréida som en representant for
alltfér mycket “kéinsla” i férhallande till "intelligens” eller alltfér mycket “intelli-
gens” i forhallande till ’kcinsla’.

ST. 1151 Nir det bakom viljeforingen dr for mycket "kdnsla” i forhdllande till "intelligensen”

Om det ar for mycket “kénsla” i energikombinationen bakom viljan, blir denna i
motsvarande grad ledd av "sympati” for tillfredsstdllande av begiret utan han-
syn till konsekvenserna av detta tillfredsstallande. Det betyder i sin tur att
“sympatin” pa grund av denna brist pa ”intelligens” 6verstralar den astundade
manifestationen eller skapelsen till en sadan grad att den blandar individen.
Denne kan da i motsvarande grad inte se de absolut olyckliga konsekvenser eller
obehagligheter som ar forknippade med tillfredsstallandet av begéret och kan
darfor inte forebygga eller undga dessa. Och dessa obehagligheter kommer da att
vidlada manifestationen, som ddrfor inte blir den tillfredsstdllelse for individen
som han ursprungligen hade énskat eller hoppats, ja, den kan i vdrsta fall bli helt
omdjliggjord. Individen uppndr sdledes i detta fall bara besvikelse plus de obehag-
ligheter, smdirtor och lidanden som den bristande intelligensmdissiga insikten i
viljeféringen av manifestationens skapelse astadkommit. Hans energiutveckling
framstar ddrfor fér honom sjdlv som “férspilld” eller "meningslés”. Och att en
manifestation eller energiutveckling dr meningslés, betyder att den dr "ologisk”™.
Men en meningslés eller ologisk manifestation dr ju en energiférlust, en férminsk-
ning av upphovets normala manifestation eller framtréidande. Detta framtrddande
kan ddrfor inte vara i 6verensstimmelse med den normalitet som annars gor sig
gdllande i sjdlva naturen eller livet som “uppfyllelsen av lagen”. Ett sadant vdsens
manifestation dr genom sitt férspillande av krafter ett minus i férhallande till sin
omgivning. Och hdr har vi sdledes den absoluta motsatsen till den manifestations-
form som vi kallar "allkdirlek” eller "kdirlek till néistan”. Varje manifestationsform
som gor sitt upphov till ett minus fér sin omgivning dr alltsa orubbligt identisk med
“kdrleksldoshet”. Att denna “kdrleksléshet” kosmiskt sett har sin motsatta pol pd
ett annat stdlle i kretsloppet, ddr den blivit till en insikt som endast kan utlésas
som “kdrlek” och i 6verensstdmmelse med detta kan uppgad i livets stora huvudfa-
cit, ddir "allt dr mycket gott”, dir ju en sak fér sig och dndrar inte pad det férhdllan-
det att den dr “kdrleksléshet” inom sitt upphovs nuvarande lokala medvetandefcilt
och ddir skapar realistiska lidanden, som visendet oundvikligen mdste ldra sig att
ta stdllning till i sin dagsmedvetna viljeféring. Ett sadant védisens manifestationer
dr alltfér langt borta fran det geniala for att kunna vara konst”.

En manifestation som dr ologisk och meningslés eller som utgér ett totalt
forspillande av krafter kan inte representera eller vara uttryck for formdgan att
inkarnera hégintellektualitet i materien. Sadana manifestationer visar bara pa
den dnnu framtréddande djuriska manifestationen i visendet eller dess domine-
rande framtrddande som dnnu inte fdrdig mdnniska.
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ST. 1152 Nr det bakom viljeforingen dr for mycket "intelligens” i forhdllande till "kéinslan”

Ovanndmnda omstdndighet gor sig naturligtvis ocksad gdllande, om vdsendets
energi- eller kraftkombination bakom viljeféringen uppvisar alltfér mycket intelli-
gens i forhadllande till kéinslan. Utlésningen av den skapelse eller manifestation
som dr begdrets objekt blir da viljeledd pd det mest raffinerade, intelligensmdissi-
ga sdtt. Vdsendet har genom sin relativt 6verldgsna intelligens till en viss grad
foérmadga att férutse de eventuella hinder eller obehagligheter som kan uppstad nér
det skapar den manifestation som tillfredsstdller dess begdr, och kan déirigenom i
samma grad férebygga dessa. Det kan kamouflera sin avsikt gentemot viisen som
annars skulle vara dess motstdndare och skapa hinder for begdirets tillfredsstdl-
lande. Det kan ljuga och inbilla sadana vdsen att dess avsikt dr en helt annan dn
den i verkligheten dr. Det kan lura in dessa motstdandare i en félla och eventuellt
réja dem ur végen och sdledes pad ett mérkt och kdrleksldst sditt avldgsna alla
tdnkbara hinder och ddrmed fa sin énskan eller astundan tillfredsstdlld.

Men en manifestation eller skapelse som dr kamouflerad och alltsad éir en
osanning, dr ett bedrdgeri gentemot omgivningen och representerar ddirfor en falsk
kontakt med denna omgivning. Och en falsk kontakt dir ju detsamma som en
disharmoni, ett missljud i den harmoni eller “uppfyllelse av lagen” som naturen
overallt i sig sjdlv representerar. Den dr alltsa ett “sar”, en “skada” eller ett “sjukt
parti” i den livets stora organism som ett viisens omgivning i sin samlade helhet
alltid orubbligt representerar eller utgér. Och eftersom det oundvikligen dr "uppfyl-
lelsen” av livslagarna att en organism med all kraft motarbetar sjukdom, sdr och
skador inom sitt omrade och dédrmed skapar hdlsa, dr det ocksa ett faktum att
denna organism eller naturen dven vill ”ldka” den disharmoni, de sar och skador
som en individ skapar genom sitt kamouflerade eller osanna och mot livslagarna
stridande upptrcddande eller viljeféring. Att pa sa sdtt utveckla denna form av
intelligensmdissig verksamhet fér att fa sina begdir tillfredsstdillda, gér alltsa
vdsendet till en kontrast till naturens organiska struktur eller sjdlva livets mening,
vars absoluta madl endast dr den fullkomliga "behagsférnimmelse” vi redan kdn-
ner till som den absoluta “kérleken till ndstan” eller "allkdirleken”. Men gar man
emot naturens eget skapande av “behagsférnimmelse” fér en sjdlv, mdste det
sjdlvfallet féra med sig att denna férnimmelse i motsvarande grad blir mindre. Det
dr en sadan férsvagning eller férminskning av livets egen utlésning av den sanna
“behagsférnimmelsen” for individen, som denne genom sina sinnen i samma grad
kommer att fornimma som lidanden eller ett olyckligt dde.

ST. 1153 Allkdgrleken och tillkomsten av visendets insikt

Allkdrleken dr sdledes naturens eller livets hdgsta och sista facit och det absolut
enda som kan betinga att “allt dir mycket gott”. Denna allkdirlek” eller "kdrlek till
ndstan” utgdr en viss bestdmd kombination av alltets grundenergier. Dessa mdste
sadledes hdllas i ett visst bestdmt utmditt forhdallande till varandra, sd att varje
energis vibration eller insats blir sa uppmditt att den blir till férdel for detta sista
och stora facit. Men det enda som kan bringa energierna till denna bestimda
kombination dr det levande vdsendets viljeféring, som i sin tur leds av vdsendets
insikt om "behag” och “obehag”. Denna insikt befordras genom sinnena, det vill
sdga genom organismens beréring med de omgivande energierna sasom meduvd-
sendenas och naturens yttringar. Beréringen med dessa yttringar fortplantar sig
genom individens organism och de ddri befintliga sinnena och skapar reaktioner;
dessa reaktioner férnimmer individen som antingen “behag” eller "obehag”. Och
denna bedémning av vad medvdsendena och naturen uttrycker dr detsamma som
individens insikt eller livsuppfattning.
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DEN EVIGA VARLDSBILDEN, DEL 3 — DE DJURISKA OCH MANSKLIGA TANKEKLIMATEN

ST. 33.69 Dijurrikets konst. Figur nr 15

Med polutvecklingen fick vidsendena en begynnande tendens att skapa konst, ett
slags uttryck for de ideal man pa det speciella utvecklingssteget uppfattade och
dyrkade som de hogsta. Da detta att bli harskare éver och betvingare av andra
vasen var de forsta primitiva och outvecklade manniskornas ideal, blev dessa
ideal de sarskilt omtyckta objekten fér konst. Denna konst féorharligade krigens
valdiga segerherrar eller erévrarna av andra folk och stater, valdiga barsarkar
och slagskadmpar, ja, ibland rentav révare och banditer, som var segerrika och
overldgsna andra vasen i sina mordiska och rovaraktiga bedrifter. Och vad var
gladiatorkamperna pa liv och déd, annat &n dyrkan av den drapande principen?
— Och vad var dessa kampers hjaltar, annat &n dédens hantlangare? — Och vad
ar vara dagars boxningsmatcher, annat &n efterdyningar av forna tiders hunger
efter hjaltedyrkan och tillbedjan av moérkret eller den brutala maktens o6verlags-
na utdvare? — Ar inte tjurfiktning likasa detsamma? — Ar inte tjurfiktaren
folkets tillbedda hjélte i samma man som han kan tortera och nedlagga en tjur
med sina langa knivar eller sablar? — [ sanning, man har har gjort évertrddan-
det av det femte budet till ett folkndje och dyrkar toreadoren langt mer 4n vad
som passar sig for ett folk som i sa hog grad pastar sig hylla Kristus och halla
Guds bud. Det ar inte sa markligt att moérka karmamoln tycks dra in 6ver jorden
och forr eller senare skall komma till utlésning. Hur skall annars en sadan
sadism och liknande djavulskt djurplageri och hedendom kunna avskaffas?

— Men ett sadant hedniskt noje, maskerat i stralande farger och mycken annan
materiell glans, ar ocksa ett omtyckt motiv fér den djuriska konsten. Alla skade-
spel, all film, alla romaner, noveller osv. &r &nnu bara halvfardig konst. Vi ser att
dessa konstprodukter slutar dér hjélten far sin beloning och skurken far sitt
straff. Men detta ar absolut nagot felaktigt, nagot ofardigt, nagot som stimulerar
det primitiva visendet, som tror att ont skall besvaras med ont och att krig ar
det absolut ratta forsvaret mot krig. Men da konstnarerna eller forfattarna bara
kan se ena halvan av det som sker, kan de ju inte heller lovprisa eller beskriva
nagot annat. De férstar inte att romanen, skadespelet, filmen eller novellen inte
ar fardig nar hjalten far sin beléning och skurken far sitt straff. De forstar dar-
for inte att slutet finns forst dar hjalten och skurken mots i férlatelse och karlek.
Forst da ar de ndmnda litterdra konstprodukterna fardiga. Den djuriska konsten
lovprisar saledes i verkligheten den drapande principen i dess olika forgreningar,
liksom den lovprisar parningssympatin eller férdlskelsen, som om denna vore
verklig eller absolut karlek, vilket den, som vi tidigare har bero6rt, alls inte ar.
Den ar till och med ndrmast en motsats till absolut karlek. Denna djuriska
konst kommer att avldsas av en konst som hyllar och lovprisar den absoluta
allkédrleken eller livets allra hégsta, barande gudomliga fundament. Den kommer
att lovprisa Gud och den ur morkret uppstandna ménniskan som Guds avbild,
honom lik. Samma konst kommer att i stor utstrdckning géra symbolik éver
kommande realiteter, vilka ar otillgdngliga for naturell, fysisk atergivning. Moti-
ven for denna ménskliga konst kommer att i sarskild grad vara stralarna fran
Guds eviga ljus i alla dess livgivande férgreningar genom véarldsalltet.
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Onsdag

L1VvETS BOG, DEL 1

ST. 129 Femte avdelningen. Konstndrer. Konstndrer, vetenskapliga forskare och

virldsdterlosare sdsom de redskap med vilkas hjdlp ande och kultur skapas.

Modern konst, musik och arkitektur
Femte avdelningen. Inom andra kategorins omrade finns dven en del vasen,
vilkas kénsla inte tar sig sarskilt religi6sa uttryck, utan mera framtrader i form
av bild-, ton-, scen- och diktkonst. De kdnns darfor igen under begreppet “konst-
ndrer”. Vissa av dessa vasen har dock ett kansloliv som delvis tar sig uttryck i
konst och delvis i ett religidst intresse. Sadana vasen aterfinns darfor mycket
ofta som medlemmar i betydande andliga samfund. Men déar finns ocksa vasen
som i sitt nuvarande liv, vad anlag och tendenser betraffar, dr vigda helt dt
konsten. Inom denna grupp av vasen finner vi de sa kallade “genierna” och
“virtuoserna”, det vill sdga vdsen som inom sin sarskilda intressesfar natt full-
komning i frdga om rutin och skaparférmaga. Eftersom dessa vasen, enligt
senare avsnitt av denna bok, genom flera féregaende jordeliv varit knutna till
konsten, har de kunnat trana upp sig till fullkomning pa sina sarskilda konst-
narliga omraden — trots att de inte har tillAgnat sig den religiésa eller moraliska
fullkomningen. Detta betyder att dessa vdisen, i fraga om medvetandeskikt som
ligger utanfor deras sdrskilt utvecklade konstndirliga omraden, mycket vdl kan
vara primitiva och ofullkomliga, ha mdnga oféirdiga sidor i moraliskt avseende.
Men nar deras konstnérliga genialitet kulminerat och inte langre kan halla
deras medvetande bundet, kommer det att bli deras intresse och mdl att tilligna
sig den moraliska genialiteten, vilken de férhallandevis snabbt uppnar i sina
kommande liv, tack vare de erfarenheter eller den medvetandeutvidgning de
under sin konstnarsbana har tillAgnat sig.

I "den gudomliga skaparprincipens” tjdnst &r konstnédrerna en utomor-
dentligt betydelsefull medverkande faktor. Genom sin utpraglade kansla och sin
utvecklade skaparformaga utgor de, i férening med vetenskapens representanter
och vdrldsaterlosarna eller de moraliska genierna, de redskap genom vilka de
hégre makterna ger massorna ndring, véicker dem till liv, skapar férstdelse hos
dem for skénhet och harmoni, ger dem kultur och ande, sa att de kan héja sig ur
djurrikets mérka tréildom till det férebddade mdnniskorikets gudomliga frigérelse.

Vad deras férhallande till den nya varldsimpulsen betraffar, har redan
manga av vasendena inom konstnarernas led, om &n omedvetet, varit besjalade
av dess krafter. Detta har sa i sin tur, som vi tidigare ndmnt, tagit sig uttryck i
modern konst, musik och arkitektur. Dessa foreteelser befinner sig &nnu i sitt
vardande och ar féljaktligen ofdrdiga, men de &r icke desto mindre identiska med
den forsta gryende morgonrodnaden fran en ny, konstndirlig soluppgang éver
vdrlden.

Fran vasendena i femte avdelningen kommer det inte att bjudas nagot
sarskilt motstand mot det rent religidésa eller moraliska i den nya varldsimpul-
sen; daremot kommer inom denna avdelning att utlésas en del intolerans mot
den sida av impulsen som tar sig uttryck i form av konst, eftersom inte alla
konstnarer kan forsta de uttrycksformer genom vilken den framtrader, samtidigt
som de heller inte har nadtt fram till toleransens egenskaper. De kommer darfor att
i viss utstrackning k&mpa emot, men denna kamp blir inte av ndgon storre
betydelse, eftersom dessa konstnérer genom sitt utvecklade sinne fér konst
forhallandevis snabbt blir orienterade.
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ST. 130 Orienterande anmdrkningar. Kinslolivet omsdtts i “parningsdrift”. "De olyckliga
dktenskapens zon”. Jordmdnniskans sexualitet och den fullkomliga mdnniskans
Orienterande anmérkningar. Med analyserna av andra, tredje, fjarde och femte
avdelningarnas vasen har vi férflyttat oss ett gott stycke in i dktenskapszonen,
och vi ser da att stora delar av samtliga dessa vésens kdnsloliv inte dr frigjort for
det religiésa livet, utan i stéllet omsditts i “parningsdriften”, vilken da yttrar sig i
vad vi kallar *férdlskelse”, cdktenskap, fordldrakdrlek, familjeliv, familjeférsérjning
osv. — med dartill hérande lyckliga och olyckliga verkningar. Ju mer av indivi-
dens kéansloliv som &nnu tar sig uttryck i dessa realiteter, desto mindre kansloliv
star till hans férfogande for det religiosa eller andliga omradet; desto mindre ar
individen andligt sett, och desto stérre &r han materiellt sett. Men da de nyss
namnda avdelningarna ligger inom en zon i utvecklingen, dar det sexuella livet
— enligt senare analyser i Livets Bog — genomgar en mycket stor kosmisk férvand-
ling, blir vi vittne till att den sa kallade "naturliga” sexualiteten inom ndmnda
zon Ar stadd i kraftig degeneration. Aktenskapen blir darigenom ytliga och
olyckliga. Jag har darfér kallat denna zon “de olyckliga dktenskapens zon”. Den
kan i sin tur betraktas som begynnelsestadiet till en annan zon i tillvaron, som
jag gett bendmningen “ofruktbarhetens zon”, eftersom degenerationen har har
natt fram till ett stadium déar vdsendena dr helt olddmpliga som *dkta mdn” och
“tikta makor”. Denna zon utgoér enligt kosmiska analyser den verkliga granszo-
nen mellan den djuriska och den mdnskliga sexualiteten. For att forsta detta
maste man erinra sig att jordménniskan, som méanniska betraktad, &nnu inte ar
identisk med den kosmiska eller fullkomliga mdnniskan, utan skiljer sig fran
denna ddrigenom att hon tillhér djurriket och kroppsligt sett cinnu blott dir ett
ddggdjur och lever under dess lagar, vad kén, befruktning och fortplantning angar.
Den fullkomliga manniskan ddremot ar ett vidsen som lever under helt andra
sexuella lagar och betingelser, genom att alla sexuella krafter hos henne ar
omdanade till anlag som gor hela hennes samlade framtradande till ett praktiskt
uppfyllande av lagen for tillvaron, och darvid later hennes medvetandes sol,
renad fran allt vad djurisk och ofardig natur heter — sdsom kén, svartsjuka och
dgandebegdir — likt en kdnsla av Guds ndrhet lysa virmande och livgivande pa
allt och alla i hennes omgivning. Skillnaden mellan jordméanniskan och den
kosmiska méanniskan ligger alltsa huvudsakligen i detta, att den férstndmnda
genom sin sexualitet haller sddana anlag vid liv som knyter henne till djurriket,
medan den sistndmnda daremot genom sin sexualitet haller sddana anlag vid liv
som knyter henne till manniskoriket. Djurriket och manniskoriket har déarige-
nom var sin sarskilda form av sexualitet, som skapar djuriska respektive
maéanskliga anlag och tendenser. For varje form av skapande, for varje form av
medvetandeutveckling ligger saledes sexualiteten till grund. Sexualiteten utgor
kdrnan i "den gudomliga skaparprincipen’, och de hdr antydda problemen kom-
mer ddirfor att under begreppet "den hégsta elden" senare analyseras i Livets Bog.

ST. 131 Den jordmdnskliga sexualitetens degeneration. Perversitet

Sexualitet har hittills inte haft ndgon sarskilt god klang i jordméanniskans 6ron
nar andlig utveckling varit pa tal. Men detta kommer sig just av att hon varit
vittne till all den disharmoni och det lidande, alla de sorger och bekymmer, de
lagre tendenser och lidelser, som den ju astadkommer i jordmé&nniskornas med-
vetandeliv. De har hirigenom kommit att uppfatta sin sexualitet som det storsta
hindret fér andlig utveckling. Men detta har ju endast sin rot i att denna deras
sexualitet hor djurriket till och darfér befordrar just sadana tendenser som man
nodvandigt maste beméastra for att kunna uppna en hogre utveckling, vilket
alltsa i detta fall vill sdga: att bli ett kosmiskt vasen eller en fardigutvecklad
manniska. Jordmanniskorna har darfér bara kdnnedom om den sida av "den
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hogsta elden” som uppratthaller djurrikets existens i tillvaron. Men genom att
jordmanniskan ar ett vasen som i sin utveckling har passerat djurrikets kulmi-
nationszon och darfér borjat fa mdnskliga tendenser, borjat fa begdr efter en
renare och mera upphdjd form av tillvaro, underminerar dessa tendenser och
begar de djuriska anlagen och den djuriska naturen. Men hirigenom kommer
hon i direkt konflikt med sin sexualitet, eftersom hennes djuriska anlag och
natur just uppratthéalls av denna. Hon kommer dérfér med nédvandighet att
betrakta denna djuriska sexualitet sasom horande till det sa kallade "onda”.
Eftersom jordméanniskan alltsa ar ett 6vergadngsvasen mellan djur och mann-
iska, skall vi finna att huvudparten av hennes lidanden och svarigheter ar
identiska med degeneration, vilket har 4r detsamma som djurrikets undergdng i
hennes medvetande. Och denna degeneration maste med nodvandighet ocksa
yttra sig i hennes sexualitet. Eftersom andra och tredje kategorins vidsen huvud-
sakligen befinner sig i gransomradet mellan den djuriska och den méanskliga
sexualiteten, kommer detta till uttryck genom méanga olika slags stérningar i
deras sexuella liv. Vi finner darfér att hos somliga vasen gor sig en alltfér stark
fordlskelsetendens gdllande, vilken i sin tur leder till otrohet i diktenskapet, barn
utom dktenskapet och skilsmdssor. Vidare finner vi hos andra vasen barnlésa
dktenskap, ovilja mot att féda och uppfostra barn samt barnbegréinsning och
fosterfordrivning. I andra fall finner vi vdsen av tvivelaktigt kén och visen med
bdjelse for fordlskelse i sitt eget kén. Inom andra och tredje kategorins omraden
finner vi saledes kulminationen av den sexuella degenerationen. Och da all sexu-
ell upplysning — utom nar det géller det sa kallade "naturliga” tillstandet — hittills
inte kunnat frisldppas pa grund av massornas omogenhet, har visendena varit
hjalplosa och levt under mycket ogynnsamma férhallanden, med férféljelse, hat
och missférstand, sa snart de boérjat vaxa ifrdn det "naturliga” tillstandet. Detta
har i sin tur resulterat i svara forvillelser, utsvavningar och laster, eller sddan
sexuell sjuklighet som vi bendmner “perversitet”. Men har bér man lagga méarke
till, att jordmdinniskans utveckling till en hégre vdirld inte behdver ga genom per-
versitet, och att perversiteten i stillet r en sjuklighet, som mycket latt infinner
sig i den okunniga och oskyddade individens sexualitet i den zon dar hans
overgang fran djur till manniska dger rum. Denna zon stracker sig visserligen
over hela jordméansklighetens utvecklingsomrade, eftersom jordmé&nniskan ar
den sista varelsen inom djurriket. Alla degenerations- och évergangsformer
kulminerar darfor i detta rike. Men inom den del av detta omrade som utgér
andra kategorins utvecklingsstadier finner vi den storsta aktenskapliga sénd-
ringen, de storsta sexuella kriserna och abnormiteterna. Vasendena inom dessa
stadier ar darfor i sarskilt hég grad knutna till "de olyckliga ciktenskapens zon”
och “ofruktbarhetens zon”. Men dar kan naturligtvis finnas undantag, satillvida
att det pa samma stadier finns visen som &dnnu befinner sig i Aktenskaplig
harmoni, samt visen som tillhor ofruktbarhetens zon utan att vara sexuellt
sjukliga, men dessa faktorer ar inte allméngiltiga inom hela omradet fé6r andra
kategorin. Och vi kan darfor forsta att den nya varldsimpulsen kommer att
motas av ett stort intresse inom dessa tva zoner, eftersom den nya varldsmoral
som utgar frdn denna impuls skiljer sig frAn den gamla moralen, genom att den
utvidgats till att med sin vdgledning och upplysning omfatta dven dessa zoner.
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LivETs BOG, DEL 5

ST. 1826 Huvudorsaken till den dktenskapliga degenerationen dr inte primitivitet eller omoral

Ncir det dessutom finns personer som ingdtt diktenskap och skilt sig bdde tre och
fyra ganger och likvdl stéindigt dr beredda att fortsditta denna vandring ut och in i
dktenskapet, savida inte myndigheterna griper in och sdtter stopp foér denna
taktik, sa kan man vdl inte pdsta att visen av detta slag dr speciellt dgnade for
dktenskap eller att de finner den sanna lyckan i denna form av sjdlslig eller
psykisk férbindelse. Ar de inte snarare att betrakta som véisen vilka faktiskt dr
rotlésa och ddirigenom hemldsa i dktenskapet? Att pasta att de dir omoraliska och
har en lag och usel karaktdir, att de dr egoistiska och hdnsynslésa, detta kan ju
till en viss grad vara riktigt, men det dr absolut inte detta deras mentala eller
psykiska tillstand som dr huvudorsaken till deras dktenskapliga misdr. Om vi gar
ldngre bakdt i utvecklingen, for att slutligen hamna nere bland djuren, sd finner vi
hos huvudparten av de hégre utvecklade djuren ett stralande dktenskapligt for-
hdllande i parnings- och fortplantningslivet, ndmligen hos de djur som just lever i
monogami. Och man kan vdl inte pdstad att dessa djur, t ex lejon, tigrar eller andra
rovdjur, inte dr egoistiska och av naturen fientligt instdllda mot andra varelser.
Och dock dr det hdr aldrig fraga om ndagon vandring ut och in i dktenskapet eller
det ingangna parningssamlivet, sasom fallet éir hos de ndmnda jordmdnniskorna.
Ar da dessa mdénniskor dnnu mer sjdlviska, hatiska eller mordiska gentemot sina
medvdsen dn rovdjuren? Ja, det dr riktigt att de mérka makterna eller den menta-
la vinterzonen i enlighet med kretsloppslagen kulminerar i den jordmdinskliga
mentala sféiren och att det salunda inte finns nagon mer raffinerad eller grymma-
re utlésare av den djuriska, drédipande principen dn den jordiska mdnniskan, som
just befinner sig i sjéilva detta mérkers kulminationsstadium. Men hér mdste man
komma ithdg, att det ocksa finns manga jordmdinniskor som redan for ldiinge sedan
passerat detta krigslustens, hatets och hdmndens stadium och som pa mdnga
sdtt kan uppvisa stor humanitet, deltaga i allmdin filantropisk verksamhet, fram-
trddda som geniala konstndrer, vilka med sin konst dagligen skdnker mdnniskorna
stor glddje, underhdllning och undervisning och pd sad vis dr med om att bilda
skola eller skapa férebilder at andra i sin speciella konstart. Och det egendomliga
dr just detta, att det dr bland dessa vdsen man finner de otaliga skilsmdssorna
och olyckliga diktenskapen, och inte bland de robusta, primitiva och krigslystna
individerna eller de viisen som star pa egoismens och maktlystnadens stadium
eller befinner sig inom erévrings- och kuvningslustans omrdde. Héirav framgadr det
alltsa tydligt, att de olyckliga dktenskapens allménna zon utgdres av vdsen som
redan dr langt komna i intellektuell humanitet och verksamhet pa samhdllsnyttiga
omraden. Det dir hdr vi finner den stérsta misdren och de lésligaste férhdllandena
inom dktenskapet eller parningstillstdandet. Detta faktum visar att dktenskapet for
vdsendena inom denna sfdr eller zon hdller pa att bli ndagot sekunddrt. Dessa
vdsen lever i stor utstrdickning for en annan intressesfdr, ndmligen odlandet av sin
konstart eller sin sdrskilt omhuldade intellektuella sysselsdttning, vilken i regel ¢ir
osjdlvisk, humanistisk och samhdllsnyttig. Detta betyder daterigen alltsa, att vi i
verkligheten hdr inte alls star infér nagra vdsen som i géingse mening dr kdrlekslo-
sa eller héinsynsldsa. Det dr blott ndir det dr fraga om deras dktenskapliga sida
som de verkar omoraliska. Hdéir évertrdder de i hdg grad de féreskrivna moralla-
garna och blir ytliga, ldttsinniga och trolésa. Och det gar inte heller att férneka, att
vdsendena pa detta filt kan utgéra diametrala motsatser till sig sjdlva, d.v.s. till
den del av deras psyke som inte har med dktenskap att géra. Déir kan de vara
underbara, samhdllsnyttiga védsen som dr till stor glddje genom sitt stundom
geniala konstndrliga kunnande inom litteratur, musik, teater, mdleri och skulptur
eller tack vare sin omfattande humana, vetenskapliga bildning och skaparférma-
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ga. Ja, deras samhdllsnyttiga intellektuella, konstndirliga verksamhet eller posi-
tion kan vara sa framtrddande, att de blir kdinda vdrlden 6ver, beundrade och
drade av alla nationer, medan de i den andra delen av sitt psyke, den dktenskap-
liga delen, skapar olycka och lidande savdil for sig sjdlva som fér dktenskapspart-
nern och avkomman. Man har alltsa inte rdtt att stéimpla dessa visen som oddagor
eller férfallna, omoraliska och ytliga personer. I stdllet framstdr det som ett fak-
tum, att de dr dktenskapligt degenererade i samma grad som de har utvecklat sig
i intellektuell och konstndrlig, allmdnt human riktning. De har blivit splittrade
vdsen. Den fran djurriket neddrvda parningsprincipen, som en gdang var alfa och
omega fér dem, madste nu dela plats med detta i deras mentalitet eller psyke
uppkomna intellektuella, konstndrliga eller mdnskliga kunnande. Denna sist-
ndmnda del av deras medvetande eller psyke har i mdnga fall efter hand redan
overtagit ledningen av vdsendets lust och vilja. Den har blivit det primdira, medan
det dktenskapliga nu sdalunda egentligen bara existerar som ndgot sekunddirt for
detta vésen. De stora och ldingst komna konstndrerna eller intellektuella fortsdcitter
att vara konstndrer eller intellektuella oberoende av sitt dktenskapliga haveri, ja
utvecklas ibland till och med till ett éinnu hégre genialt skapande. Ar inte mdanga
av de vackraste dlskogs- eller kdrleksdikterna skrivna av personer som led av
olycklig kdrlek? Men dven om sdadana i dlskog olyckliga visen verkligen lyckas fa
dem som de dr sa hett forcdilskade i och sa hégt lovsjunger, sa torde det inte drdja
sdrskilt ldinge forrdn de dr invecklade i nya fordlskelser med ty dtféljande kval i
samband med skilsmdssa eller befrielse fran den tidigare dilskade, stundom med
risk for en tvivelaktig fordlskelse fran den nya partens sida. Det dr uppenbart att
dessa intellektuella inte har ett psyke som kan inordnas under de neddrvda
dktenskapslagarna fran mosetiden. Om dessa intellektuella véisens sexualliv
skulle tvingas in under sadana lagar, skulle de komma att kdnna sig inkldmda i
en mental tvangstrdja av en sadan mdktighet, att sjclslig besvikelse, melankoli
och livsleda skulle kvdva all inspiration och ingivelse till deras intellektuella eller
konstndrliga manifestationer. Deras intellektuella skaparférmadga, deras geni,
skulle vara som en vdxt som tynade bort i 6knen i brist pd vatten, fuktighet och
ndring. Dessa intellektuella véisen har salunda inte ldingre ett psyke, for vilket det
ortodoxa, vid moselagen bundna dktenskapet kan vara det primdra. Om sd vore
fallet, mdste man betrakta deras intellektuella och konstndrliga férmdga eller
begavning, deras geni, som en abnormitet, ndagonting ont som underminerar deras
normala dktenskaps- och parningsférmdga, sdledes ett ont som i allra hégsta
grad bor bekdmpas. Men har méinskligheten rad till nagot sadant?
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Torsdag

LivETs BOG, DEL 5

ST. 1827 Dijurrikets undergdng i jordmdnniskans mentalitet eller psyke

Ar det inte den geniala, intellektuella och konstndrliga insikten och skaparférmda-
gan som héjer ménniskan éver djurets niva? Tror nagon att det dir livets mening
eller mal med den jordiska mdnniskan att hon enbart skall vara ett ointellektuellt,
oskdligt drciktighets- eller fortplantningsvdsen, vars enda och hégsta lust dr att
tdvla med djuren i att para sig och sdtta avkomma till véirlden? Finns det for dvrigt
nagra moderna kulturmdnniskor i dag som befinner sig pa en sa lag och ointellek-
tuell nivd, att de bara existerar som ett slags hégre avelsdjur? Ar det ndgot av
dessa vdsen som helt saknar intresse foér sadant som ligger utanfér parningstill-
standet? Det gcingse dr vdl att de alla var fér sig hyser sin lilla ldngtan mot genia-
liteten pd det ena eller andra intellektuella eller konstndrliga omrddet som inte alls
har ndgot med deras dktenskapliga natur att géra. Ar det inte just dcirfér som de
betecknas som kulturmdinniskor? Ja, dr inte ocksa deras religidsa intressesfdr att
beteckna som ndgot helt ovidkommande fér diktenskapet eller fortplantnings- eller
parningsférmdgan? Lever inte djuren lyckliga i sitt parningsfdlt, trots att de helt
saknar en sadan religiés intressesfdr? Skall man bekdmpa intellektualitetens
begynnande utveckling av genial insikt och skaparférmdga, mdaste man bérja med
att bekédmpa den redan hos alla ldgre staende mdnniskor féor att inte sdéiga hos
aporna. Det dr ju med denna begynnande egenskap som Gud omskapar djuret till
mdnniska, till ’Guds avbild”. Denna "Guds avbild” kan inte vara blott och bart ett
ointellektuellt fortplantningsvdsen, som endast har intresse fér och férmdga till att
sdtta avkomma till vérlden. “Guds avbild” maste i stdllet vara det frigjorda véisen
som i kraft av sin intellektualitet kan téinka Guds tankar och uppleva vdrldsbilden
och sin egen identitet som tidens och rummets skapare och som dédrmed dr livets
herre, som med sitt geni kan skapa i kontakt med Guds uppenbarelser genom
naturens skapelseprocesser. Det dr tydligt att denna gudomliga férvandling av
den jordiska mdnniskan inte kan forsigga och utveckla sig i den jordmdnskliga
mentaliteten utan att fértréinga ndagot av den djuriska sexuella intressesféiren. Att
kulturmdnniskans sexualism salunda dr underkastad en férvandlingsprocess, allt
eftersom intellektualiteten och skaparférmagan ndrmar sig det geniala, detta dr
likasa ett uppenbart faktum. Att denna utveckling efter hand kommer att sprdnga
de gamla, ortodoxa moralféreskrifterna och idealen, detta dr lika foljdriktigt och
naturligt som att efter natt kommer dag, helt oberoende av hur mycket motstdand,
utslungade foérbannelser, “helig vrede” och ’rdttférdig harm”, sladder och fértal
man dn kommer att anvdnda i sina forsék att spjéirna emot. Livets kosmiska
kretslopp gar sin gdang. Det djuriska psyket mdste ga under i den jordiska mdnn-
iskans mentalitet. Den stora intellektuella utvecklingslinjen dir redan utstakad i
jordmdinniskans vdsen. Det finns ingen dtervéindo. Hégintellektualiteten och
konsten, som dr ndstakdrlekens yttre fundament och verkningar, kan inte hejdas.
Véisendena dr pad védg mot tinnarna. Gud modellerar allt till sin avbild. Védsendena
bér i djup vérdnad véinda blicken mot himlen och ropa: “Ske din vilja”.

ST. 1828 Vad den dktenskapliga degenerationen visar

Det férsiggdr alltsa en verklig psykisk férvandling av den jordiska mdnniskan.
Hon degenererar i sin dktenskapliga talang. Denna férvandlings orsak kan alltsa
sparas tillbaka till visendets sympatianlag. Medan dessa anlag ursprungligen
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endast kunde florera i en dktenskaplig férbindelse och kulminera i en utlésning,
sa finner de visserligen alltjdmt utlésning i en parningsférbindelse med ett vdsen
av motsatt kén, men denna férbindelse mellan parterna verkar inte som en perma-
nent, varaktig harmoni i ett 6msesidigt begdr att diga varandra. Den sexuella
forbindelsen dir mera liksom en kortvarig dterupplevelseepok eller repetition av ett
sexuellt dgobegdr som tidigare var mer stabilt, hdllbart eller permanent i férhadl-
lande till sitt foremdl eller den sexuellt eftertraktade parten, cn vad detta begdir,
som ju dr detsamma som “féréilskelse”, dr i vara dagar. Tidigare kunde en 6msesi-
dig férclskelse mellan tvenne parter liksom hos djuren vara hela livet ut, och det
ddrpd baserade dktenskapet blev bestdende och lyckligt. I vara dagar eller pa
jordmdnniskans nuvarande intellektuella stadium dr en férdlskelse endast av en
mera flyktig natur, nagot som mycket snabbt dr utlevt. Och med utlevelsen dér ju
intresset for fordlskelsens féremdl. Det dr denna utlevda férdilskelse och det
ddende intresset for den sexuella partnern som gér att diktenskapet inte bestar av
“smekmanad” hela livet igenom utan att dessa lyckans dagar endast utgor en
liten kort period under dktenskapets forsta tid. Och det dr av denna anledning
som dktenskapen, ddr de inte uppléses genom skilsmdssa, mdste baseras pa
andra foreteelser, saisom kamratskap, gemensamma intressen, eller mdste hdllas
vid liv "till skydd for barnen”, och ddirfor i sjéilva verket endast i kraft av en vigse-
lattest béir bendmningen “dktenskap” Men ett diktenskap baserat pa andra funda-
ment dn parningslivets lyckotillstand kan endast vara ett skendiktenskap. I jamfo-
relse med de dktenskap eller parningssamliv som vi finner hos de monogamt
levande djuren dr sdlunda jordmdnniskornas dktenskap eller parningssamliv, sa
ndr som pa smekmanadsperioden, snarast att betrakta som artificiella. Det sanna
dktenskapet, d.v.s. samlivet under smekmdnadstiden, omfattar alltsa hos jord-
mdnniskorna blott ett relativt litet omrdade. Inom de ingangna dktenskapens évriga
omrdde eller forlopp, alltsa efter det att smekmanadstiden upphdrt, dr dktenska-
pet i verkligheten mer eller mindre att betrakta som kamouflage. Hdir dir diktenska-
pet baserat pa beteenden som ligger utanfor parternas émsesidiga fordlskelse,
eftersom denna ju inte ldingre existerar. I annat fall skulle ju smekmdnadstiden ha
fortsatt. Dessa beteenden kan vara ren och skdr kdrlek, i och med att den part, for
vilken skilsmdssa speciellt var aktuell eller 6nskuvdrd, helt enkelt inte nédnns att
genom skilsmdssan skapa sorg och obehag for den andra parten. Hdcir bor vi
inflika att parternas férdlskelse i varandra som regel aldrig upphdr samtidigt. Om
sa vore fallet, skulle ju en skilsmdssa inte betyda ndgot sdrskilt mentalt lidande.
Men nu vdllar alltsa en skilsmdssa stora sjdlsliga kval och lidanden hos den part
som dnnu har sin férdlskelse kvar. Den andra parten kan alltsd som ndmnt sitta
inne med en sadan allmédnmdinsklig kdrlek att den inte ndnns pdféra motparten
de lidanden och obehagligheter som skilsmdssan i den givna situationen skulle
skapa, varfér dktenskapet far fortsditta. Men ett sadant dktenskap dr ju trots allt
inte helt fullkomligt, eftersom den é6msesidiga fordilskelsen och den ddrav féljande
fulla sexuella kraften inte dir nédirvarande. Hdrtill kommer sd de dktenskap som
endast hadlls vid liv fér barnens skull eller av rédsla foér skandal eller av andra
rent fysiska orsaker. Det cir dessa mer eller mindre utprdglade skencdiktenskap
som dr orsaken till att vi mdste beteckna den jordmdnskliga dktenskapliga sfdren
som “de olyckliga dktenskapens zon”. Visar inte hela denna jordmdinskliga cikten-
skapliga degeneration att jordmdinniskans sympatianlag har féréindrats och att
denna férdndring inte dr till ciktenskapets férdel?

ST. 1829 Orsaken till den dktenskapliga degenerationen dr inte en moralisk brist utan
en organisk forvandlingsprocess i jordmdnniskans sympatianlag

De mdinniskor, hos vilka dessa sympatianlag sdlunda dr féréindrade och skapar
degeneration i dktenskapet, kan inte sdigas vara speciellt samvetsldsa, hatfyllda
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eller onda mdinniskor, ndr det dr tal om deras allméinna férhdllande till medmdnn-
iskorna och omgivningen utanfér det dktenskapliga omrddet. Hdir representerar de
en utvecklingsstandard eller intellektualitet som star hégt éver de i stycket 1746
omtalade “riktiga karlarnas” och motsvarande ’riktiga kvinnornas” intellektuella
standard och humana instdllning till omgivningen utanfor dktenskapet eller par-
ningsomradet. Som tidigare pdpekat beror deras svaga eller instabila dktenskapli-
ga upptréddande inte pa en allmdn moralisk brist i deras karaktdr utan dr en féljd
av deras férvandlade sympatianlag och det ddrigenom férvandlade sexuella
psyket. Detta betyder alltsa dterigen, att den organiska struktur som oundvikligen
skapar det fullkomliga hanvdsendet och motsvarande honvdisen inte ldingre exis-
terar i deras psyke i sin ursprungliga fullstdndiga form. Den dr pd sin héjd ddr
endast delvis. Och en organisk struktur som inte dr fullkomlig maste ju féra med
sig, att de ddrpa baserade egenskaperna inte heller kan vara fullkomliga. Har
man svaga ben, sa blir foljden att man gar dadligt. Har man mist sina égon, kan
man inte se. Och pda samma sditt som den ddliga gangen och blindheten hos sada-
na personer inte kan stimplas som omoral, kan ett vdsens brist pa dktenskaplig
fullkomlighet pa grund av sympatianlagens férvandling inte heller stiimplas som
omoral. Viisendet blir omoraliskt forst ndr det inte vill inse denna sin egen dkten-
skapliga degeneration och oférmdga utan fortsdcitter med att géra andra olyckliga
genom att binda dem vid sig i kortvariga dktenskap eller sexuella samliv som
redan pa férhand dr démda att endast bli inledningsstadier till skilsmdssa. Hdr dr
det som den stora mdngden av jordmdinskliga dktenskap av i dag har moraliska
brister och ddrmed ger upphov till otaliga skilsmdissoprocesser och skapar hemlds-
het eller olyckliga hem fér skilsmdssobarnen.

ST. 1830 En tillbakablick over de olika visendenas moral och omoral i och utanfor dktenskapet

Som vi hdr har sett, dr det alltsa inte en stagnerad utveckling eller tillbakagang i
moral som dr huvudorsaken till hela den stora dktenskapliga misdren, utan i
stdllet en fundamental degeneration av sjdlva den djuriska parningsprincipen hos
den jordiska mdnniskan. Foretrdidarna fér de moraliska bristerna, ndr det gdller
det jordmdinskliga parnings- eller diktenskapstillstandet, var i mycket stor ut-
strdckning vdsen som utanfér det dktenskapliga visade sig vara hégt utvecklade.
Madanga av dem var intellektuella personer som skapade genial konst eller intog
viktiga positioner pa mdnga andra kulturella omrdaden, ddr deras arbete kéinne-
tecknades av stor trofasthet, energi och sjéilvuppoffring. Pa dessa véisens omrdaden
finns ett mycket stort antal personer som — bortsett fran deras dktenskapliga
misdr eller degeneration — dignar samhdillets kulturella féreteelser och uppbyggnad
ett kdrleksfullt och uppoffrande arbete, ett arbete som de tidigare omtalade “rikti-
ga karlarna” och motsvarande ’riktiga kvinnorna”, d.v.s. de dnnu robusta, masku-
lina ménnen och de robusta, feminina kvinnorna, omdjligt dir i stand att prestera.
Dessa sistndmnda vdsen av bada kénen dr utanfér sin parningskdnsla eller
instdllning till det motsatta kénet endast i stand att kdnna antipati och svartsju-
ka. De dr krigiskt eller fientligt instdllda mot var och en som hdmmar eller kommer
i vdgen fér deras privata sjélviska begdrs tillfredsstdllelse. Tankar eller férestdll-
ningar om att offra sig fér staten eller samhdllet kan blott hysas av ett litet fatal av
dessa vdsen. Dédremot kan de mindre utvecklade ofta offra sig fér det motsatta
kénet. Ja, de drar sig inte for att réva och plundra, mérda och drdpa, om de finner
detta néduvdindigt i situationer ddr det gdller att erdvra eller behaga detta kén.
Forsavitt de inte natt det intellektuella stadium, ddr de utvecklats till den kulmina-
tion i sjélviskhet som skapar gangstermentalitet och ddir det varken finns moralisk
kdnsla, sympati eller hjdrteviirme ndr det gdller att tillfredsstdlla detta kulmine-
rande sjdlviska begdr, sa kan man sdga att dessa vdsens parnings- och samlivs-
tillstand dnnu i stor utstrédickning dr fundamentalt och stabilt. Héir existerar dinnu
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dktenskaplig trofasthet och lycka i det sexuella samlivet. Men i gengdld dr trofast-
heten och sympatin desto mindre, ndr det rér sig om férhdallanden utanfér detta
samliv, d.v.s. i férhdllandena till medvdsendena. Héir kan de mycket vdl vara
omoraliska, dven om de naturligtvis inte precis kan mdta sig med gangsterna eller
andra intelligenta men amoraliska viisen.
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Fredag

SMABOKEN — JULEVANGELIET

KaP. 21 Viirldens storsta konstverk har inte blivit till genom hankons- eller honkonsmentalitet
eller genom sjilvbevarelsedrift, utan genom kristusmentalitet
Vad ar det da som gor att jordménniskan ar nagot mer &n ett daggdjur? — Det ar
alla de manifestationsarter som inte &r nédvandiga for eller har nagot att gora
med ett vidmakthallande av dktenskapet, fortplantningen eller parningsakten.
Det 4r med andra ord alla de manifestationer som en ménniska av hjartat har
lust att utféra, inte darfér att de utgor en betingelse for sjdlvbevarelsedriften eller
i kampen for det dagliga brodet och inte for att de eventuellt ger mycket pengar,
utan enbart darfor att det &r en gudomlig njutning att sysselsatta sig med dessa
speciella manifestationer fér deras egen skull. Att utféra en viss bestdmd mani-
festationsart eller en viss sorts arbete, endast darfor att det ligger en gladje och
inspiration i att utféra sjidlva arbetet, visar en helt ny mentalitet. Det &r n&rvaron
av detta mentala tillstdnd som utgdr de begynnande symtomen pa att vasendet
ar ett "kristusbarn”. Det 4r ndmligen de begynnande talangerna fér manifesta-
tion av ’himmelriket”. Det ar begynnelsen till den varld, i vilken det inte skall
vara "grat och tandagnisslan”. Det 4r boérjan till fundamentet fér den "frid” och
det "valbehag” fér jordménniskan som julevangeliet ger 16fte om. Det 4r namli-
gen produkterna av denna stora glédje och inspiration som bland annat fyller all
varldens museer eller offentliga konstsamlingar med de sa kallade ovarderliga
“konstskatterna”. Rymmer inte dessa stora, for allmanheten tillgdngliga konst-
samlingar geniala manifestationer, ja rent av 6verjordiskt skéna alster av varl-
dens storsta genier, till allmént beskadande, till gladje och inspiration for all-
manheten eller samhéallets alla enskilda individer? — Vilken skillnad mellan ett
sadant museum och ett affirsmaéassigt varuhus! — I museet ser vi ett stort, utvalt
och granskat omrade av det yppersta som jordmanniskan kunnat frambringa,
helt utan tanke pa ekonomisk vinning, ara eller berémmelse. Ja, visar inte
historien just exempel pa hur enskilda konstnéarer eller genier rent av svultit,
lidit néd och brist pa det dagliga livets alla omraden och avstatt fran ett hogt
betalt férvarvsarbete eller varit utsatta for forlgjligande, spott och spe, kritik och
forfoljelse, till och med fran sin familj och sina ndrmaste vinner, endast darfor
att de efterkommit sitt genis starkaste krav, begér eller drift och darigenom
fullbordat sina geniala masterverk utan nagon som helst materiell vinning.
Tank, om dessa konstens eller skaparférmagans stora representanter i stéllet for
sin konst hade valt ett arbete som kunnat ge dem stora inkomster, hur fattig
skulle da inte varlden i dag ha varit pa verkligt stora geniala mésterverk. Men
dessa stora genier valde alltsa att skapa konst hellre 4n att skapa formogenhet.
De kande att det var deras mission att skapa skéna ting, utan att ta hansyn till
vad det skulle kosta dem sjalva i umbaranden och tarar. Och deras geni trollade
fram konstens storsta uppenbarelser, méasterverk som i dag maste betalas med
miljontals kronor, pund eller dollar — om de inte redan blivit samhallets och
darmed hela mansklighetens egendom och darfér inte ldngre kan képas eller
omsattas i férséljningsvarde.

Museerna runt om i varlden rymmer alltsa jordens storsta rikedomar i
form av geniala konstverk, uttryck for jordméanniskans allra hégsta kunnande,
till och med skapade under svalt, umbaranden och tarar. Dessa méasterverk har
inte tillkommit pa grund av ndgot anbud om en viss betalning i timmen, om
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dagen eller i veckan. De har endast blivit till darfor att deras upphov kant att de
maste skapas, och for dem var det gladje nog, att de trots allt lyckats skapa dem.

Att sedan andra ménniskor, geniala affairsmén, tjdnat stora formdégenhe-
ter pa méastarnas verk och levt hogt pa dessa geniala konstalster, innan de blivit
offentlig egendom och dédrmed tillgangliga f6r allmanheten, detta fé6rdndrar ju
inte de omstédndigheter under vilka de kommit till, och som uppenbarar deras
upphov eller skapare som “kristusvédsen” pa detta speciella skaparfalt. SAdana
skapelser har i manga av dessa vasens liv orsakat bade "getsemane” och "kors-
fastelse”. Men sedermera, efter hand som massan utvecklades till att uppskatta
och forsta deras verk eller geniala manifestationer, har man hoéjt dem till skyar-
na, sa att de genom detta erkdnnande har fatt en sorts "uppstandelse”. Att det ar
“kristusprincipen” som vi hér i dessa vasen har framfor oss, gar det alltsa inte
att komma ifran.

KaP. 22 Skillnaden mellan varuhuset och konstmuseet

Hur helt annorlunda ar det inte med produkterna i ett varuhus eller en affar!
— Har uppvisas ocksd manga underbara, ja till och med geniala ting. Men dessa
har inte frigivits som offentlig egendom eller utstéllts enbart for att gratis beska-
das av allmadnheten. De &r 4nnu ofria och bundna eller monopoliserade som
medel, varigenom smarta finanshajar och aktiedgare dagligen kan féréka sina
formogenheter utan att sjalva utféra nagot ndmnvért arbete, och alltsa i hog
grad leva pa producenternas eller skaparnas bekostnad. Och hur ar det med alla
ovriga produkter i ett sddant varuhus, tjdnar de inte samma dndamal? — Och
vilka 4r det som framstéller alla dessa produkter? — Ar det ménniskor som
tillverkar dem endast i gladje 6ver att just fa tillverka dem, utan hénsyn till
ekonomi eller vinning? — Nej, det hor i sa fall endast till undantagen. Det allmén-
giltiga ar i stallet att varorna &r tillverkade av betalda arbetare som, genom
omstandigheternas tvang och sin obemedlade stédllning, alltifran fédelsen ar
predestinerade till att dagligen av sitt liv sdlja vissa timmars arbetskraft fér att
av samma liv barga just de timmar som de med nédvindighet maste anvanda till
att sova och till att sorja for artens fortbestand eller sitt erotiska krav. Det &r en
sjdlvklar sak att det av dessa varelser manifesterade arbetet inte blir utfort i
gladje over att man just far utfora det, for arbetets egen skull, vad det &n ma
kosta, och oavsett om man far betalt for det eller inte. Det allméngiltiga ar ju att
det uteslutande utférs som betalt arbete. Men betalt arbete &r ju detsamma som
betalt liv, och betalt liv ater &r ju detsamma som slaveri. Varuhus och 6vriga
affars- och butikslokaler skiljer sig alltsa fran museer darigenom, att medan de
sistndmnda ar utstdllningslokaler fér geniala alster, osjalviskt framstéllda och
skankta av sina upphov mer av gladje 6ver skapandet som sadant och den gladje
och inspiration de kan vara fér andra, 4&n med tanke pa materiell vinning, sa ar
daremot varuhusen och affarerna utstallningslokaler fér produkter som skapats
av ”slavar” eller manniskor som varit nddsakade att dagligen salja vissa timmar
av sitt liv for att barga dygnets Ovriga timmar at sig sjdlva. Dessa alster eller
produkter aterigen ar bara avsedda till att, som nyttoféremal kamouflerade
betalningsmedel eller valuta, géra det mojligt for affarernas eller varuhusens
innehavare att utnyttja eller kopa annu fler timmar, dagar eller manader av
andra manniskors liv. Vad anser man om att det i ett sddant varuhus séljs varor
till priser som kanske utgdér mer &n det dubbla framstallningspriset, alla kostna-
der inrdknade? — Betalar man inte hdr en summa pengar som man inte alls far
nagonting fo6r? — Och betyder inte detta for en obemedlad kopare ett antal dagars
eller manaders arbete hos nagon arbetsgivare?

Sannerligen, det ar skillnad pa ett affarsméssigt varuhus och ett muse-
um. Affarshuset existerar i kraft av kop och férsaljning av jordménniskors liv,
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vilket principiellt &r detsamma som ”slaveri”. Museet daremot existerar i kraft av
stora mastares osjalviskt skapade, geniala konstverk, i vilkas betagande inspira-
tionskraft och stimulerande intellektuella utstralning det karleksfullt séker
omfamna alla sina bes6kande. Star vi inte har, infér dessa tva sorters varuhus
eller magasin, vid portarna till tva varldar? — Ar inte ingangen till affirshuset
porten in till koncentrationen av den varld, dar livet &r pantsatt som betalning
for de timmar man nédvandigtvis maste ha fér att fa sova och befordra artens
eller slaktets bestand och fortplantning och dar man alltsa "maste ata sitt brod i
sitt anletes svett”. Darfoér ar fragan hér inte, vilket arbete man helst vill utféra,
utan i stallet vilket arbete som ger mest pengar eller storsta ekonomiska vinning,
da den har erhallna valutan utgor det halmstra som alla ekonomiskt slavbundna
jordménniskor med begarlighet griper efter, i tro att de med hjalp darav kan
hava sig upp ur den materiella fangenskapen och kopa tillbaka sina sjélars
forlorade frihet. Pa denna Overtro ar varuhusen och affarslivet baserade. Och ju
flottare rostfria stalpelare, spegelglasdorrar och marmorfasader de briljerar med,
desto starkare bekraftar och uttrycker de denna 6vertros triumf. Men lika lite
som en drunknande kan rddda sig med hjalp av ett halmstra, kan en manniska
kopa sig verklig sjalsfrid med hjéalp av nagon valuta — kronor, pund eller dollar.
Rikedomen ar ett sjalens fangelse lika mycket som fattigdomen. Sade inte varlds-
aterlésaren till sina larjungar att "det &ar lattare fér en kamel att komma igenom
ett nalsoga an for en rik att komma in i Guds rike”? — Nej, affarsvarldens stora
palats, varuhus och banker visar inte vagen till julevangeliets stora och varakti-
ga "frid pa jorden” och det darav féljande "valbehaget” fér ménniskorna.

Kap. 23 De konstndrliga mdsterverken dr "kdrleksbevis”

I de stora museerna, biblioteken och andra for allmanheten tillgdngliga intellek-
tuella centra har man daremot tillfdlle att se nagra av varldens stoérsta och
skonaste intellektuella alster, varmed man kan berika sin ande, bli stimulerad
och besjidlad med innerlig langtan efter att sjalv kunna na upp till en saddan
fullkomlighet i skapande som stralar ut fran galleriernas vaggar, hyllor och
montrar. Ar inte alla dessa geniala konstnérliga skapelser — bécker, tavlor eller
skulpturer — en enda stor samling “kérleksbevis”? — Ar de inte just avsedda att
liva upp, pryda och férskéna de vaggar, salar, gallerier och 6vriga omgivningar
dar de placeras? — De ar sannerligen inte framstéllda for att géra omgivningen
ful, mork och trist. Men néar de salunda skall liva upp och forskéna tillvaron och
omgivningen for askadaren ar de ju i allra hogsta grad "karleksbevis” fér denne
askadare. Och dessa konstnérliga alster, sarskilt nar det galler tavlor och skulp-
turer, ar alls inga medel, varigenom man kan géra andra vasens livstimmar till
"slaveri” — langt darifran! Da de salunda enbart utgér "kéarleksbevis”, ar det ju
den absolut hundraprocentiga "nastakérleken” som har virmande och livgivande
stralar oss till moétes fran museets stora, ljusa salar. Har ser vi produkter, ska-
pade av sina upphov enbart i gladjen 6ver att astadkomma nagot som kan varma
och lysa upp ménniskosinnet, oberoende av vad det kostat av svalt eller korsfas-
telse och utan nagon som helst tanke pa ekonomisk vinning. Vem har stérre
karlek 4n den som offrar sitt liv endast fér att medverka till att géra andras liv
lyckligt? — Nar geniet eller mastaren salunda trotsar svéalt, néd och eldnde, spott
och spe, och inte ser till nagon ekonomisk vinning, emedan det betyder livet for
honom att fa sin skapelse sa fullkomlig som méjligt, och nar denna skapelse
fortsatter att ge askadaren "karleksbevis” och fylla hans sinne med beundran,
inspiration och langtan efter att sjalv na fullkomligheten, dd maste man erkan-
na, att konstverkets eller méasterverkets skapare verkligen dlskat eller gjort mer
for denne askadare dn han gjort for sig sjalv. Sjalv trotsade han alla besvarlig-
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heter for att skapa sitt verk sadant, att det kunde bli just ett permanent "kar-
leksbevis” for askadaren. Sannerligen, ar inte detta "nastakarlek”?

Kap. 25 "Himmelriket” eller den verkliga vdrldsfreden dr inte en virld som bygger pd

tavlan i rofferi av medmdnniskornas livstimmar
I varuhuset blomstrar alltsa den varld eller mentala sfar, dar man "hellre tager
an giver” och darigenom hdmmar sin totala andliga frihet. Jordmanniskan har
blivit en mental slav, en pengarnas fange, antingen det &r som tiggare eller som
en krosus. Det ar ingen av dessa tva former av framtradande som uppfyller
villkoren for varldsfreden. Och denna kommer darfor ocksa att forbli ouppnaelig
sa lange dessa tva manifestationsformer ar allméangiltiga. "Himmelriket” eller
den verkliga varldsfreden ar inte en varld av vare sig legala eller illegala slavar
eller slavigare. Det ar inte en véarld av individer med herrefolkstendenser. Det ar
inte ett rike eller en sfar som baseras pa tavlan i rofferi av medméanniskornas
livstimmar. Det kan enbart vara en varld dar alla alskar alla, eller varje individ
alskar sin néasta som sig sjalv. Julevangeliet ar alltsa inte en vacker utopi, utan
ar tvartom jordméansklighetens framtida allra hogsta vetenskap. Och det ar
denna vetenskap som stralar ut fran all uppenbarelse av verklig genial konst,
skapar atmosfaren i de stora konstmuseernas méktiga hallar och sprider denna
varldsférskénande atmosfar fran sina vaggar, hyllor och montrar. Aven héar ar
det omskapade livstimmar vi ser, men dessa &r inte langre betalningsmedel i det
mentala och kroppsliga slaveriets ekonomi. Nu har de uppnatt vad de ursprung-
ligen var bestamda till — deras upphov ma ha varit medvetna darom eller ej —
namligen att vara karleksbevis for varje askadare och sdnda ett himmelskt eller
overjordiskt inspirerande ljus djupt ned i hans sjal, och darigenom lata honom
fornimma existensen av en varld som ar hogre dn den pa kép och forsaljning av
livstimmar baserade slav- och herrefolkstillvaro som vi hittills har uppfattat som
kultur och civilisation. Landernas stora konstmuseer dr salunda det begynnan-
de resultatet av det "riktiga ménniskorikets” intdg i den jordiska sfaren. Allt som
utgor verklig genial konst kan enbart vara en kulmination av vetenskap, liksom
verklig vetenskap i sig sjalv endast kan manifesteras som genial konst. Dessa tva
faktorer bildar saledes tillsammans en enhet som endast kan existera som ett
verkligt karleksbevis, vilket vill sdga att denna enhet uteslutande ar till gladje
och véalsignelse for askadaren. En konst som i sin struktur inte representerar
den hogsta vetenskapen pa sitt omrade, ar inte konst, och den vetenskap som
inte ar konst, ar inte heller nagon verklig vetenskap.

KAaP. 26 Nar vetenskapen inte dr konst, och konsten inte dr vetenskap

Nar ett sa kallat konstverk inte &r konst, ar det for att dess upphov har saknat
kunskap och rutin i att bringa sitt verk i hundraprocentig kontakt med livets
lagar eller dess skapelsevibration. Och i samma grad som det inte 4r pa vag-
langd darmed, kommer det att framtradda som disharmoni. Da det salunda inte
ar fullkomligt, kommer det att i motsvarande grad vara missvisande. Det kom-
mer alltsa att leda de vasen som inte kan se ofullkomligheten pa avvégar, i deras
uppfattning av den del av livet som de skulle lara kdnna genom detta konstverk,
vare sig det galler landskap, levande vasen eller abstrakta foreteelser. Det ar
precis samma sak har som med en bok eller ett litterart verk. [ samma grad som
detta avviker fran den hundraprocentiga fullkomligheten ar det ju ocksa miss-
visande, och dess beskrivningar eller analyser falska. Den som skall lara kdnna
den absoluta sanningen eller verkligheten enligt en sadan framstéllning, blir
alltsd, i samma utstrdckning som verket &r missvisande, ford utanfér de verkliga
fakta. Och endast det ofullkomliga vasendet kan uppfatta en sadan bok som ett
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fullandat konstverk.

Om en vetenskap inte ar konst, ar det darfoér att inte heller den &r i hund-
raprocentig kontakt med livets lagar, varfér den da ocksa nédvandigtvis maste
framtrdda som disharmoni. Overallt dar en vetenskap inte dr konst kommer den
att bringa olycka och lidande éver ménniskorna. Ar det inte just till f6ljd av en
sadan vetenskap som stora delar av jorden 6delagts och miljoner manniskor
dédats i utrotningslager med gaskamrar, tortyrredskap och andra vetenskapliga
pafund? — Och vad skall man sdga om atombomberna och stidderna Hiroshimas
och Nagasakis undergang, dar tusentals manniskor — barn, vuxna och gamla
— mitt i sitt dagliga bestyr, pa vag till skola, fabrik och kontor, utan varning
plétsligt utpldnas genom vetenskapens helveteseld? — Ar det konst? — Ar det
fullkomlighet? — Ar det en absolut sanningsuppenbarelse? — Ar det livets slutliga
mening och mal som har uppenbaras for oss? — Om det inte ar sa, hur kan det
da vara konst? — Och om det inte ar konst, vilket alltsa vill sdga att det inte ar en
fullkomlig uppenbarelse av livets mening och darfér maste vara en ofullkomlig
eller falsk uppenbarelse av denna mening, hur kan da denna atombombning
vara vetenskap? — En vetenskap som inte &r sanning kan omgjligt vara veten-
skap. Endast darar eller en ovetande hop later sig blandas av all den som veten-
skap kamouflerade osanningen och darav féljande viljeféring eller beteende.

Kap. 27 Det verkliga geniet uppenbarar genom sitt vetande och sin makt endast kirlek

Men ar da inte atombomben och alla 6vriga vetenskapliga foreteelser geniala? —
Ar det inte genialt att man kunnat uppdaga s& mycket av materiens struktur att
man darigenom har blivit i stdnd att beharska naturkrafterna pa ett sa éverda-
digt satt? — Jo, det ar riktigt att de vetenskapliga upptackterna och uppfinning-
arna ar uttryck for stor intelligens pa de rent fysiska, tekniska och kemiska
omradena, men de avslojar samtidigt att deras upphovsmén totalt saknar vetan-
de om vad denna valdiga kunskap ska anvdndas till. Jordmé&nniskan har salun-
da utvecklat sin formaga att jonglera med elementen. Hon kan skapa blixt och
aska. Hon har blivit en materiell gigant, men nagot geni &r denna gigant inte, sa
lange hennes resultat inte ar ett karleksfullt inspirerande och livgivande konst-
verk for askadarna. Sa lange denna gigants manifestationer endast kan uppvisa
ett samlat resultat i form av en delvis 6delagd, torterad, demoraliserad, materia-
listisk och hdmndgirig mansklighet, som svéltande och frysande soker sin till-
flykt till ruinhégarna av de en gang sa vackra, med foda, varme, ljus och allt
livets goda forsedda kulturcentra, sa lange ar denna gigants verk inte nagon
verklig konst och ddrmed helt utan genialitet. Ja, det &r n&rmast bara att be-
trakta som ett allt dominerande fuskverk. DA genialiteten &r konstens kulmina-
tion, kan 6ver huvud taget ingenting bli genialt utan att vara konst. Genialiteten
bestar inte i att kunna skaffa sig kunskap och makt, utan uteslutande i detta:
att med kunskap och makt kunna uppenbara den absoluta sanningen, livets
absoluta mening, vilket aterigen ar detsamma som den absoluta karleken. Nar
vetenskapen kulminerar — inte i att 6deldgga och lemlasta ménskligheten — utan
i att bringa den i allra hogsta kontakt med livets mening eller karleken, d4 har
den blivit till verklig eller absolut genialitet. Och denna genialitet &r kulminatio-
nen av julevangeliets uppfyllelse. DA rader en varaktig fred pa jorden, och valbe-
hagets stralar i form av det absoluta himmelriket lyser 6ver alla dess kontinenter
och hav.
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